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1 Uberblick iiber das
Produkthaftpflichtrecht in
WeiBruBland®

1.1 Gesetzliche Regelung der
Produkthaftung

1.1.1 Die Rechtsentwicklung auf
demn Gebiet der Produkthaftung

Die weilrussische Gesetzgebung
auf dem Gebiet des Privatrechts
hat in den letzten flinf Jahren einen
tiefgreifenden Wandel erfahren, der
durchdie Umstellung von der sozia-
listischen Planwirtschaft zu einer
Form der Marktwirtschaft bedingt
war und noch nicht als abgeschlos-
sen betrachtet werden kann. Die
Umgestaltung des Gesetzesrechts
schlug sich u.a. auch in einer Ande-
rung der Normen Uber die Produkt-
haftung nieder.

Vor der Verabschiedung des Ver-
braucherschutzgesetzes (imfolgen-
den: VerbrSchG) im Jahr 1993 stan-
den dem Geschadigten die vertrag-
lichen und deliktischen Anspriiche
aus dem Zivilgesetzbuch von 19642
(im folgenden: ZGB) zu. Das ZGB
bestand aus 8 Teilen und regelte
u.a. die fUr die Produkthaftung rele-
vanten Hauptbereiche des Kauf-
und Deliktrechts. Es entsprach den
sowjetischen Vorstellungen Uber
Rolle und Bedeutung des Zivilrechts
in der sozialistischen Gesellschaft
und stlitzte sich auf den Stand der
Rechtslehre in der Sowijetunion.

Ende der 80er Jahre entstand ein
Widerspruch zwischen den neuen
gesellschaftlichen Bedurfnissen
und den veralteten Normen des
ZGB. Deshalb unternahm der weil3-
russische Gesetzgeber 1994 den
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Versuch, das ZGB vorlaufig, d.h.
bis zur Verabschiedung eines neu-
en Gesetzbuchs, zu reformieren.
Durch das Gesetz vom 3. Marz
19942 wurden die alten Regelun-
gen an die neuen Verhaltnisse an-
gepalt. AuRerdem wurde ein Ent-
wurf zu einem neuen ZGB ausgear-
beitet, dessen Annahme in abseh-
barer Zeit aus politischen und recht-
lichen Grinden jedoch nicht zu er-
warten ist.

Am 19. November 1993 wurde vom
weilrussischen Parlament das "Ge-
setz Uber den Schutz der Rechte
der Verbraucher™ verabschiedet.
Damit wurde dem ZGB ein Spezial-
gesetz zur Seite gestellt, das auch
Rechtsfragen behandelt, die in
Deutschland im Recht des unlaute-
ren Wettbewerbs sowie im Gesetz
zur Regelung des Rechts der Allge-
meinen Geschaftsbedingungen ge-
regelt sind. Das VerbrSchG ist seit
seinem Inkrafttreten am 1. Januar
1994 die wichtigste Rechtsquelle
der ProdukthaftunginWeildrulkland.
Die Haftungsgrundlagen aus dem
ZGB und dem VerbrSchG konkur-
rieren frei; die Vorschriften des Ver-
brSchG sind flr den Verbraucher
aber i.d.R. glnstiger.

Neben dem ZGB und dem Verbr-
SchG: sind die "Grundregeln der
Durchfihrung des Einzelhandels
auf dem Territorium der Republik
Belarus'®, die "Liste der Waren, de-
ren Ersatz nicht verlangt werden
kann'®, die Anordnung "Uber die
Rechte des Verkaufers"7und ande-
re normative Akte der Regierung
und der Ministerien von Bedeu-
tung.

1.1.2 Uberblick iber das
Verbraucherschutzgesetz

Die Vorarbeiten zum weildrussi-
schen VerbrSchG fielen in die Jah-
re 1990 bis 1993. Dies war die Zeit
des Wechsels vom alten sozialisti-
schen System zur Marktwirtschaft.
Diese Umgestaltung von Gesell-
schaft und Wirtschaft ging mit der
Entstehungbzw. Verscharfungzahl-
reicher Probleme einher. Die Hyper-
inflation, sinkende Produktion, Man-
gel an Waren und Dienstleistun-
gen charakterisierten diese Um-
bruchphase. In diesem Zusammen-
hang fiel dem weildrussischen Ge-
setzgeber die Aufgabe zu, die ne-
gativen Auswirkungen der Uber-
gangswirtschaft auf die Bevolke-
rung zu mildern.

1 Dieser Aufsatz basiert auf einem Referat,
das der Verfasser im Rahmen eings Semi-
nars bei Prof. Dr. Gerhard Hohloch, an der
Universitét Freiburg i.Br. gehalten hat.

2 57 BSSR, 1964, Nr. 17, Art. 183 (Sobranie
Zakonov - friheres well3russisches Ge-
setzblatt).

3 Narodnaja Gazeta (weilrussische Zeitungl
v. 12.4.71994,

4  VVSRB, 1983, Nr. 35, Art. 447 (Vedomosti
Verhovnogo Soveta - weilirussisches Ge-
setzblati).

5 Grundregeln der Durchfihrung des Einzel-
handels auf dem Territoriurn der Republik
Belarus, bestétigt durch die Entscheidung
des Ministerrats v. 4.71.1992 N 666 - O
pravilah torgoviii o zal(ite prav potrebitelej,
Minsk, 1996, 27.

6 Liste der Waren, deren Ersatz nicht ver-
langt werden kann, bestdtigt durch die
Entscheidung des Ministerrats v, 9.2. 1994
N 68 - O pravilah torgovii | o zaf(ite prav
potrebitelej, Minsk, 1996, 18.

7 Uberdie Rechte des Verkiufers, bestatigt
durch die Anordnung des Ministeriums
fir Handel vom 15.11.1994, N 86 - O
pravilah torgovii [ o za((ite prav potrebitelej,
Minsk, 1896, 26




Die Liberalisierung des Auflienhan-
dels fuhrte zum unkontrollierten Im-
port grofber Mengen auslandischer
Waren. Es entstand ein dringendes
Bedurfnis, die Qualitdt der einhei-
mischen Waren zu steigern und
ihre Konkurrenzfahigkeit zu erhg-
hen. Das auch in den Zeiten des
sozialistischen Systems existieren-
de Problem der Verbesserung der
Qualitdt weiirussischer Produkti-
on gewann mit der Reformierung
des Wirtschaftslebens an Bedeu-
tung. Andererseits multe man die
Qualitat der importierten Waren
kontrollieren und den rechtlichen
Schutz des Konsumenten vor el
nem ungezlgelten Import sichern.
Die oben genannten Probleme fan-
den in den Vorschriften des weil3-
russischen VerbrSchG Berlcksich-
tigung.

Die Haftung flr aus fehlerhaften
Produkten entstehende Schaden
hat sich in den USA und spater
auch in Westeuropa daraus ent
wickelt, daf? sich die Beziehungen
zwischen Abnehmer und Handler
erheblich &nderten.® Der von im-
mer mehr Herstellern umworbene
Konsument sollte durch die neuen
Haftungsgrundlagen trotz fehlen-
der vertraglicher Beziehungen zu
den Produzenten vor den Gefahren
der Industrieproduktion besser ge-
schitzt werden. Als Korrelat zur
Produktionsfreiheit des Herstellers
ineiner gesattigten Marktwirtschaft
sah man mehr und mehr gine von
ihm zu Gbernehmende Verantwor-
tung fUr die Folgen seiner Tatigkeit.
Das sowjetische System war im-
mer durch Mangelwirtschaft ge-
kennzeichnet. Es stellte deshalb
immer die Steigerung der Produkt-
gualitdt in den Vordergrund, der

Schutz des Individuums hatte tradi-
tionellerweise nur sekundére Be-
deutung. Wahrend der Vorberei-
tungdesweilrussischenVerbrSch-
G setzte als Folge der liberalen Ide-
en ein Umdenken bezlglich der
Wechselbeziehung zwischen indi-
viduellen und gesellschaftlichen
Werten ein. Als Ergebnis dieser
nochandauernden Entwicklung ste-
hen im neuen VerbrSchG die Ziele
der Steigerung der Produktqualitat
und des Schutzes des Verbrauchers
nebeneinander. Dabei wurde der
Versuch unternommen, das Indivi-
duum nicht nur vor den Gefahren
der industriellen Produktionswei-
se, sondern auch vor den Folgen
der Mangelwirtschaft und den wirt-
schaftlichen Reformen (z.B. vor der
Hyperinflation) zu schitzen.

Das VerbrSchG WeiliruRlands be-
steht aus 20, manchmal seitenlan-
gen Artikeln und ist in insgesamt
drei Abschnitte unterteilt. Zu Be-
ginn fihrt es 13 spezifische Legal-
definitionen (z.B. der Begriffe "Ver-
trag" oder "Verkaufer') auf, die nur
fUr das VerbrSchG gelten. Danach
folgen in einem ersten Abschnitt
die allgemeinen Bestimmungen
Uber die Gesetzgebung auf dem
Gebiet des Konsumentenschutzes
(Art. 1), die Anwendung der volker-
rechtlichen Vertrage Uber den Kon-
sumentenschutz (Art. 2} und Uber
die Kompetenzen der Regierung,
einzelne, dem Gesetz nicht wider-
sprechende Normen zum Schutz
des Konsumenten zu erlassen (Art.
3).

Der zweite Abschnitt "Rechte der
Konsumenten und deren Schutz'
schlieRt die Hauptvorschriften Gber
die Qualitét der Waren, Informati-

onsrechte der Konsumenten, An-
spriche bei der Mangelhaftigkeit
der Waren, Arbeiten, Dienstleistun-
gen und die Normen Uber die Pro-
dukthaftung ein. Er beinhaltet so-
wohl vertragsrechtliche als auch
delikisrechtliche Vorschriften. Artt.
7 und 13 sehen ausflhrliche und
konkrete Ansprlche des Verbrau-
chers auf Informationen Uber den
Verkaufer, Hersteller und das er-
zeugte Produkt sowie die Aufsichts-
pflichten des Produzenten vor. Die
zentralen Normen der Produkthafi-
pflicht sind Art. 14, der die Scha-
densersatzpflicht statuiert, und Art.
15, der die Voraussetzungen des
Anspruchs auf Schmerzensgeldbe-
schreibt. Am Ende des Abschnitts
steht Art. 16, der die Konsumen-
tenrechte einschrinkenden Ver-
tragsbedingungen fir nichtig er-
klart.

Der dritte Abschnitt beinhaltet 3
Artikel Gber die Tatigkeit der staatli-
chen Organe und der Verbraucher-
organisationen zum Schutz der Kon-
sumentenrechte und skizziert ihre
Kompetenzen. Diese Normen bil-
den die Grundlage des &ffentlich-
rechtlichen Produktsicherheits-
rechts. DadasweilRrussische Recht
keine strikte Trennung zwischen
offentlichem und Privatrecht vor-
nimmt, stellt ein solches Neben-
einander von privat- und éffentlich-
rechtlichen Vorschriften in einem
Gesetz fur den Gesetzgeber und
die Rechtslehre kein dogmatisches
Problem dar; in der weifdrussischen

8 Simitis, Grundfragen der Produzentenhaf-
tung, Tubingen 1965, zit. in: Bernasconi-
Mamie, Das russische Produktehatftpflicht-
recht, Diss. St. Gallen, Hallstadt 1994, 7.
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Gesetzgebung kommt diese Ver-
bindung ziemlich haufig vor.

1.2 Haftungsgrundlagen

Im weilrussischen Recht konnen
das Vertragsrecht, das allgemeine
Deliktsrecht sowie das speziellere
VerbrSchG einen Produkthaftungs-
anspruch begrinden.

1.2.1 Vertragliche Anspriche

1.2.1.1 ZGB

Die zivilrechtliche Haftung nach
Vertragsrecht beruht auf dem Ver-
schuldensprinzip mit einer Beweis-
lastumkehr. Wer seine vertragli-
chen Verpflichtungen nicht oder
nicht in gehoriger Weise erflllt hat,
haftet bei Verschulden (Vorsatz
oder Fahrlassigkeit). Dabei wird das
Verschulden vermutet. Der Schuld-
ner hat das Fehlen des Verschul-
dens zu beweisen. Die verschul-
densunabhédngige Haftung der
Kaufleute istim heutigen ZGB nicht
vorgesehen; sie wird aber im Zuge
der Vorbereitung des neuen ZGB
diskutiert.

Die Ansprliche des Kdufers gegen
den Verkdufer wegen Mangelhaf-
tigkeit der Kaufsache sind in Art.
242 Z(GB geregelt. Beim Gattungs-
kauf hat der Kaufer das Recht auf
Lieferung einer mangelfreien Sa-
che (Art. 242 Abs. 1, 1. Alt.), ange-
messene Minderung (Art. 242 Abs.
1, 2. Alt.) oder Nachbesserung bzw.
Ersatzder Aufwendungenzur Nach-
besserung des Mangels durch ei-
nen Dritten oder durch den Kéufer
selbst (Art. 242 Abs. 1, 3. Alt). Der
Kéufer kann ferner vom Vertrag
zurlcktreten und Schadensersatz
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verlangen (Art. 242 Abs. 1, 4. Alt.).
Art. 242 7GB stellt eine Ausnahme
im weilrussischen Vertragsrecht
dar. Alle 0.g. Anspriiche des Kéu-
fers bestehen unabhangigvom Ver-
schulden des Verkdufers.® Tritt der
Kaufer vom Vertrag zuriick, hat der
Verkadufer in vollem Umfang Sche-
densersatz zu leisten, d. h. das Erfll-
lungsinteresse einschlieflich eines
stwaigen entgangenen Gewinns
sind zu ersetzen.

1.2.1.2 Verbraucherschutzgesetz

Das weilirussische VerbrSchG ent-
halt vertragsrechtliche Normen in
Artt. 9-12, 16 und 17. Diese Vor-
schriften spezifizieren und ergin-
zeninverbraucherfreundlicher Wei-
se die Normen des ZGB Uber das
Kauf- und Dienstleistungsrecht und
erflllenteilweisedie Rolle des deut-
schen AGB-Gesetzes in bezug auf
die o.g. Vertragsarten.

DerVerbraucher kann seine Anspri-
che sowohl auf das ZGB als auch
auf das VerbrSchG stltzen. Der
Anspruch kann auch durch die Nor-
men beider Gesetze begrindst
werden. Die Schadensersatzan-
spriche nach dem VerbrSchG um-
fassen - anders als die nach dem
ZGB - nur den Schaden an der
schadenstiftenden Sache selbst
(Mangelschaden); die Mzngelfolge-
schaden sind nach den delikts-
rechtlichen Normen desVerbrSchG
ersatzfahig.

1.2.2 Deliktische Ansprliche
2. ZGB

Die Normen des Deliktrechts befin-
den sich im 41, Abschnitt des weilR-

russischen ZGB (Artt. 442 - 468). Art.
442 Abs. 1 enthélt eine Generalklau-
sel, derzufolge jeder, der einem an-
deren einen Schaden zufligt, die-
sem den Schaden in vollem Umfang
zu ersetzen hat. Wie auch bei der
vertraglichen Haftung gehort das
Verschulden des Schédigers zu den
Tatbestandsmerkmalen. Es wird re-
gelmalig vermutet; der Schadiger
kann sich jedoch exkulpieren. Ver-
tragliche Anspriche zwischen den
Parteien schliefen eine Klage aus
der deliktsrechtlichen Norm des Art.
442 Abs. 1 aus.™

1.2.2.2 Verbraucherschutzgesetz

Das weildrussische VerbrSchG re-
geltin Artt. 14 und 15 die Produkt-
haftung im engeren Sinn. Diese
Vorschriften enthalten delikisrecht-
liche Normen. Sie werden im zwei-
ten Abschnittdieses Aufsatzes aus-
fuhrlich analysiert.

Es fallt auf, dal® das VerbrSchG die
Unterschiede zwischen den ver-
traglichen und deliktischen Normen
weitgehend relativiert, da es allen
Konsumenten das Recht einrdumt,
unabhéngig vom Bestehen einer
vertraglichen Beziehung mit dem
Produzenten bzw. Verkdufer ver-
tragliche Anspriche geltend zu ma-
chen.

1.2.2.3 Produkthaftung und Haf-
tung fUr die "Quelle erhéhter Ge-
fahr

DasweilRrussische Recht weist auf

8 Kommentar zum Zivilgesetzbuch Weil-
rulllands, Minsk 1981, 240.

10 Kommentar zum Zivilgeseizbuch Wei3-
rulllands, ebenda, 412,



dem Gebiet der Produkthaftung
interessante Entwicklungen auf.
Seltsamerweise kennt das weil-
russische Zivilrecht schon seit lan-
gem das Prinzip der allgemeinen
Gefahrdungshaftung, hat aber von
der Moglichkeit, auf dieser Basis
die Produkthaftung zu entwickeln,
keinen Gebrauch gemacht. Statt
dessen wurde ein spezielles Ge-
setz verabschiedet. Der Grund hier-
furliegtinder Haftungfurdie"Quelle
erhohter Gefahr'.

Das weilirussische Delikisrecht
verfligt neben der oben dargestell-
tenVerschuldensnormdes Art. 442
Abs. 1 ZGB Uber einen allgemeinen
Tatbestand der Gefahrdungshaf-
tung (Art. 451 ZGB). Nach dessen
Wortlaut hat derjenige, dessen Ta-
tigkeit mit einer erhéhten Gefahr
fur die Umgebung verbunden ist
(Kraftfahrzeughalter, Industriebe-
triebe, Transportorganisationen,
Baubetriebe etc.), den durch die
Quelle erndhter Gefahr verursach-
ten Schaden zu ersetzen, es sei
denn, er beweist, dal der Schaden
durch héhere Gewalt oder durch
Vorsatz des Geschadigten entstan-
den ist. Diese Norm sieht eine ver-
schuldensunabhidngige und somit
strenge Haftung vor. Anspruchs-
voraussetzung ist eine Tatigkeit,
die mit einer Quelle erhdhter Ge-
fahr verbunden ist.™

Die Norm (iber die verschuldensun-
abhangige Haftung flr die Quelle
erhohter Gefahr héatte einen ginsti-
gen Ausgangspunkifirdie Entwick-
lung der Produkthaftung im enge-
ren Sinn dargestellt. Sie hatte sich
leicht in diese Richtung weiter ent-
wickeln lassen, ohne daf? es noch
eines Spezialgesetzes bedurft hat-

te. Derweildrussische Gesetzgeber
machte von dieser Maoglichkeit je-
doch keinen Gebrauch.'?

2 Vergleichende Analyse
einzelner Normen des
Verbraucherschutzgesetzes
vor dem Hintergrund der EG-
Produkthaftungs-Richtlinie

2.1 Aktiv- und Passivlegitimation
2.1.17 Anspruchsberechtigte

Das weilrussische VerbrSchG be-
ginnt mit der Definition des "Ver-
brauchers" als natlrliche Person,
die eine Ware flr den persénlichen
Gebrauch benutzt, anschafft, be-
stellt oder die Absicht hat, dies zu
tun. Der so definierte Konsument
ist in der Folge nicht nur flr Pro-
dukthaftungsanspriche im delikti-
schen Sinn, sondern auch fUr ver-
tragsrechtliche Ansprliche aktivie-
gitimiert. Der weildrussische Ge-
setzgeber schrinkt mit dieser Defi-
nition die Anwendung des Verbr-
SchG in zweierlei Hinsicht ein: Zum
einen kénnen nur natlrliche Perso-
nen als Konsumenten auftreten;
juristische Personen sind auf die
weniger glnstigen Vorschriften des
ZGB angewiesen. Eine weitere Ein-
schrankung ergibt sich daraus, dald
natdrliche Personen nur dann An-
spriche aus dem Gesetz geltend
machen kdénnen, wenn die fehler-
hafte Ware nicht gewerblich ge-
nutzt wurde.

Der Legaldefinition ist auch zu ent-
nehmen, daf} das weildrussische
VerbrSchG nicht jedem Geschadig-
ten eine rechtliche Handhabe bie-
tet. Verbraucher ist nur derjenige,

der zum fehlerhaften Produkt in
einer bestimmten Beziehung steht,
d.h. sie benutzt, anschafft, bestellt
oder die Absicht hat, dies zu tun.
Unbeteiligte Dritte (sog. bystander)
werden von der Begriffsbestim-
mung nicht erfalkt und kénnen da-
mit keine Anspriche nach dem
VerbrSchG geltend machen.

Die Norm erinnertan eine Beschrin-
kung, die auch in der entsprechen-
den EG-Richtlinie undin &8 1 Abs. 1
S. 2 ProdHaftG zu finden ist. Bei
genauerer Betrachtung unterschei-
det sie sich jedoch davon erheb-
lich. Der Hersteller ist nach deut=
schem ProdHaftG bei Sachscha-
den nur dann zum Schadensersatz
verpflichtet, wenn die beschadigte
Sache a) von einer Art ist, wie sie
gewohnlich fur den privaten Ge-
oder Verbrauch bestimmt, und b)
von dem Geschédigten hauptsach-
lich zum privaten Ge- oder Ver-
brauch verwendet worden ist. So-
wohl diese als auch die weilkrussi-
sche Restriktion soll, dem Zweck
des Produkthaftungsrechts ent-
sprechend, vorrangig den Endkon-
sumenten schitzen.® Diese Be-
schrankung erfolgt aber entgegen
der EG-Richtlinie und dem deut-
schen ProdHaftG nicht durch die
Limitierung der anspruchsherech-
tigten Personen oder der Nutzungs-

11 loffe, Schuldrecht, Moskau 1975, 804.

12 Zu den Grunden fir die dhnliche Entwick-
lung in der russischen Gesetzgebung vgl.
Bernasconi-Mamig, 2.8.0, (Fn. 8), 89. We-
gen der dhnlichen Entstehungsgeschichi-
te und der Vergleichbarkeit der einzelnen
Normen der Produkthaftung in WeiGrul-
land und RuBland wird auf die genannte
Dissertation (iber das russische Recht
verwigsern.

13 Bemasconi-Mamie, a.a.0. (Fn. 8), 155.
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art der schadigenden Sache selbst,
sondern durch eine entsprechen-
de Definition des Schadens. Die
EG-Richtlinie und das deutsche
ProdHaftG stellen nicht die schadi-
gende Sache sondern den Mangel-
folgeschaden, also den Schaden
an einer anderen Sache in den Vor-
dergrund. Die weilrussische Ge-
setzgebung geht dagegen von der
Nutzungsart der Sache selbst aus.
Die Beschrankung der anspruchs-
berechtigten Personen kann zu un-
terschiedlichen Ergebnissen fih-
ren. Insbesondere wird es Konstel-
lationen geben, indenen eine Privat-
person an Leib oder Leben oder an
einer privat genutzten Sache ge-
schadigt wird, der Schaden sich
hingegen als Folge eines fehlerhat-
ten, aber gewerblich genutzten Pro-
dukts darstellt.

2.1.2 Haftende

Als Haftende nennt das VerbrSchG
den "Hersteller', den "Leistungser-

bringer' und den "Verkdufer". Damit,

werden sowohl juristische Perso-
nen als auch Einzelunternehmer
erfalt, dieam Markt gewerbsmalig
tatigsind. Inhaltlichistder Formulie-
rungzuentnehmen, dal nur derjeni-
ge als Hersteller oder Verkaufer
gelten soll, der eine Ware fur den
Verkauf an Konsumenten produ-
ziert bzw. verkauft. Ein Beklagter
soll sich von der Haftung befreien
kénnen, wenn er beweist, dal? er
die Ware entweder nicht fur den
Verbraucher hergestelit odersie die-
sem nicht zum Verkauf angeboten
hat. Die weilrussische Gesetzge-
bung bezweckte mitdieser Begren-
zung, die Anwendung der Normen
auf den Bereich des Konsu-
mentenkaufs zu beschrénken und
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fur den kaufménnischen Verkehr
auszuschlie3en.

Verkdufer und Hersteller haften ne-
beneinander solidarisch als Ge-
samtschuldner. Eine im Innenver-
héltnis zwischen den Ersatzpflichti-
gen geltende Regreliregelung ist
im VerbrSchG nicht enthalten und
erfolgtdaheraufgrund deraligemei-
nen Normen des weilkrussischen
Zivilrechts.

Eine Haftung des Zulieferers, der
Teile produziert, die er an einen
Kaufmann liefert, ist ausgeschlos-
sen. Die Haftungslage eines Impor-
teurs oder Handlers, der nicht in di-
rektem Kontakt mit dem Verbrau-
cher steht, sonderndessen Produk-
te von einem anderen Marktteil-
nehmer in den Verkehr gebracht
werden, ist im Gesetz nicht gere-
gelt.

Das weilrussische VerbrSchG ent-
haltweitgehendidentische Normen
fir die Haftung des Herstellers und
des Verkdufers. Der Unterschied
liegt aber darin, daf nur wahrend
der Garantie- oder Konsumations-
frist odereinervertraglich vereinbar-
ten langeren Frist der Hersteller
und der Verkéufer solidarisch als
Gesamtschuldner haften (Art. 14
Abs. 3 S. 1 VerbrSchG). Entstent
der Schaden hingegen nach Ablauf
der o.g. Fristen, ist zwischen Her-
steller und Verkéufer zu unterschei-
den; Gem. Art. 14 Abs. 3 S. 2 Ver-
brSchG ist dann nur der Hersteller
ersatzpflichtig.

Die von der EG-Richtlinie (Art. 3)
und dem deutschen ProdHaftG (3
4) genannten Personen, die dem
Geschéadigten haften, sollen die-

sem eine moglichst lickenlose
Haftungskette gewdhren. In die-
sem Bestrebenwerdennebendem
eigentlichen Hersteller auch Zulie-
ferer, der Quasi-Hersteller, der Lie-
ferant und der Importeur von der
Begriffsbestimmung miterfaldt. Der
Handler hingegen unterliegt der
Haftung nur im Ausnahmefall, nam-
lich wenn sich der Hersteller des
fehlerhaften Produkts nicht ermit-
teln 1503114

Die weildrussischen Vorschriften
berlicksichtigen allein den Uber-
gang der Waren aus dem gewerb-
lichen Bereich an den Konsumen-
ten. Sie unterscheiden sich vom
deutschen Recht und der EG-Richt-
linie hinsichtlich ihrer Differenziert-
heit bei der Erfassung der Veririebs-
kette. Das weildrussische Recht
legt groRen Wert auf die Informa-
tion des Verbrauchers und enthélt
entsprechend ausflhrliche Rege-
lungen hierzu (Art. 7 VerbrSchG).
Das VerbrSchG verlangt, daf® ne-
ben anderen Angaben auch Uber
den Hersteller der Ware informiert
werden mulk. Werden die Waren
ohne Angabe des Herstellers ver-
kauft, so trifft den Verkdufer neben
der Produkthaftung die Haftung we-
gender Nichterflllung des Informa-
tionsanspruchs des Konsumen-
ten.”

Die weilrussischen Regelungen
unterscheiden sich nicht nur hin-
sichtlich der Begriffsbestimmung
des Herstellers vom deutschen

14 Bernasconi-Mamie, a.5.0. (Fn. 8), 160.

15 Kommaentar zum Gesetz der Aepublik
Belarus "Uber die Rechte des Verbrau-
chers" in: Ekonomika | Pravo N 2 (2) 1995,
Art. 8.




Recht und der EG-Richtlinie, son-
dern auch durch die generelle Ein-
beziehung des Vertragspartners
des Konsumenten (des Verkadufers)
in die Haftung. Erst nach Ablauf der
Garantiefrist wird er nach dem
VerbrSchG von dieser Pflicht be-
freit.

2.2 Produktbegriff
2.2.1 Produkt/\Ware

Das VerbrSchG verwendet den
Begriff "Ware", obwoh| es keine
Legaldefinition dessen gibt, was
als Ware i.S.d. Vorschriften tber
die Produkthaftung gilt. Vielmehr
wird dieser zentrale Begriff voraus-
gesetzt. Daraus ist zu schlielzen,
dals der Gesetzgeber diesbezlig-
lich die Anwendbarkeit des Geset-
zes nicht einschréanken wollte. Die
deliktsrechtlichen Vorschriften ge-
ben keinen Anhaltspunkt fUr die
Auslegung des Warenbegriffs. Die
Auslegung der vertragsrechtlichen
Normen des VerbrSchG ergibt, dal?
es grundsatzlich um bewegliche
Sachen geht, die vom Konsumen-
tenerworben und far nicht-gewerb-
liche Zwecke genutzt werden kon-
nen. Der ausflhrlich geregelte An-
spruch des Verbrauchers auf Er-
satz mangelhafter Ware (Art. 11
VerbrSch@) spricht dafiir, daR der
Gesetzgeber den Gattungskauf vor
Augen hatte. Es gibt aber keine
Grinde fur die SchluRfelgerung,
dal} er die Geltung des Gesetzes
nuraufdiese Art von Kauf beschran-
ken wollte. Das bestétigt auch die
Tatsache, dal das VerbrSchG mit
einigen Einschrankungen auf Kom-
missionsgeschéafte angewandt
wird, da es sich bei dieser Art von
Geschaft gewodhnlich um einen

Spezieskauf handelt.

DerWarenbegriff umfatauch Elek-
trizitdt, Wasser, Gas und andere
Energien, die per Anschluf? an Net-
ze geliefert werden. Das folgt aus
den Normen, welche die Versor-
gung mit diesen Energiearten un-
ter Hinweis auf das VerbrSchG re-
geln.

Im Rahmen des sich an die EG-
Richtlinie (Artt. 2, 15) anlehnenden
deutschen ProdHaftG (5 2) gilt jede
bewegliche Sache sowie Elektrizi-
tat als "Produkt’. Die Definition ori-
entiert sich an der sachenrechtli-
chen Begriffsfassung des deut-
schen Rechts, weil die Richtlinie
keine eigene Definition enthalt und
die Antwort hierauf den Rechtsord-
nungen der einzelnen Mitgliedstaa-
ten Uberlal’t."® Gem. Art. 3 Abs. 2
der Richtlinie gelten unverarbeite-
te landwirtschaftliche Naturproduk-
te etc. nicht als Produkte - eine
Ausnahme, die auf eine entspre-
chende politische EinfluRnahme
des betroffenen Sektors zurlickzu-
flhren ist.”’

2.2.2 Leistungen aus Werk- und
Dienstvertragen

Das VerbrSchG dehnt die konsu-
mentenfreundlichen Haftungsrege-
lungen auf Leistungen aus Werk-
und Dienstvertrdgen aus. Grund-
satzlich unterwirft das weilrussi-
sche Recht auch die Erbringung

einer Dienstleistung einer strengen_

Haftung. Diese gilt somit nicht nur
flr die eigentlichen Hersteller, son-
dernauchfuralle Anbieter, die etwa
Installationen und Reparaturen vor-
nehmen, Architektur- und Baulei-
tungsfunktionen ausiben, medizi-

nische Dienste anbieten oder Be-
ratungsdienstleistungenerbringen.
Die Frage, ob auch die eine Kanzlei
fuhrenden Anwalte, die nach der
weildrussischen Gesetzgebung als
Einzelunternehmer einzutragen
sind, unter das VerbrSchG fallen,
istunklar. Weder die Spezialgesetze
Uber die Tatigkeit der Rechtsan-
walte noch das VerbrSchG enthal-
ten eine direkte Regelung dieser
Frage. Eine héchstrichterliche Ent-
scheidung hierzu liegt bis heute
nicht vor.

Das weiRrussische Recht erachtet
neben fehlerhaften Waren auch
mangelhaft erbrachte Dienstlei-
stungen als haftungsbegrindend.
Damit unterscheidet es sich erheb-
lich von der EG-Richtlinie und dem
deutschem ProdHaftG. Beide
schlieRen Werk- und Dienstleistun-
gen grundsatzlich aus ihrem An-
wendungsbereich aus. Am 9. No-
vember 1990 legte der Rat den
Entwurf einer Richtlinie'® vor, die
zum Ziel hatte, Dienstleistungen
einer einheitlichen Haftung zu un-
terwerfen und dadurch den Konsu-
mentenschutz im Bereich des
Dienstleistungsrechts zu stéarken.
Diese Richtlinie ist jedoch inzwi-
schen zurlickgenommen worden. ™

16 Rolland, Produkthaftungsrecht, Kommen-
tar, Mdnchen 71980, § 2 N 5.

17 Bernasconi-Mamie, a.2.0. (Fn. 8), 166.

18 Vorschlag der EG-Kornission fir eine Richt-
linie des Rates (iber die Haftung bei Dienst-
leistungen, KOM (80) 482 endg.-Syn308,
AblNr. C12v. 18.1.1991, BT-Drs. 12/180
= BR-Drs. 63/91.

189 Vgl. Frietsch, PHi 87, 24, 28.
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2.3 Produktmangel und
Fehlerbegriff

Das VerbrSchG enthalt in der Liste
der Definitionen eine Begriffsbe-
stimmung des "Mangels". Ein Man-
gel ist danach ein "Nichtlberein-
stimmen der Ware mit den Stan-
dards, den Vertragsbedingungen,
der vom Hersteller zur Verfigung
gestellten Information Uber die Wa-
re oder mit dem, was Ublicherwei-
se gefordert wird". Die Definition
hat im ganzen Gesetz Glltigkeit,
unabhangig davon, ob es sich um
vertragliche oder deliktische An-
spriche handelt. In der Gesetzes-
erlduterung fehlt eine Legaldefiniti-
on, was flir die Zwecke der Produkt-
haftung im engeren Sinn zu gelten
hat. Das fiihrt dazu, daf® das Augen-
merk statt auf den Fehlerbegriff
auf den Mangel im kaufrechtlichen
Sinn gelenkt wird. Der Gebrauchs-
wert des Produkts selbst rickt ins
Zentrum, die Berlcksichtigung der
Gebrauchssicherheit der Ware er-
scheint allenfalls als Teilaspekt.?®
Diese Regelung ist bedingt durch
die gesellschaftliche Situation bei
Verabschiedung des Gesetzes.
Nach der Legaldefinition fihrt auch
ein "Nichtiibereinstimmen ... mit
der vom Hersteller zur Verfigung
gesteliten Information Uber die Wa-
re" zur Mangelhaftigkeit. Dieser Be-
standteil ist eng mit dem Informa-
tionsanspruch des Konsumenten
verpunden. Er wurde mit der stei-
genden Zahl (auslandischer) Anbie-
ter, die allesamt um die Gunst der
in Konsumfragen weitgehend uner-
fahrenen Verbraucher werben, be-
grindet.

Die Abweichung von Vertragsbe-
dingungen oder von der Verkehrs-
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Ublichkeit fihrt nach der Definition
zur Mangelhaftigkeit der Ware. Hier
wurden die vertraglichen Kriterien
zugrunde gelegt. Im Gegensatz
dazu machen die EG-Richtlinie (Art.
6) und das deutsche ProdHaftG (83
Abs. 1) das Vorliegen eines Man-
gels von den nach objektiven Krite-
rien festgelegten berechtigten Si-
cherheitserwartungen abhangig.

2.4 Geschtitzte Rechtsglter und
Umfang der Haftung

Art. 14 VerbrSchG schitzt die
Rechtsgiiter Leben, Gesundheit
und Vermagen. Aus den Formulie-
rungen, daR es um den Schaden
geht, der als Folge von Mangeln
der Ware entstanden ist, ergibtsich,
daR der Schaden am Produkt selbst
Gegenstand des vertraglichen Haf-
tungsanspruchs sein soll; in den
0.g. Artikeln geht es dagegen um
den Mangelfolgeschaden, welcher
an anderen Gitern des Konsumen-
ten eintritt. Der weiRrussische Ge-
setzgeber hat an dieser Stelle -
anders als in § 1 Abs. 1 S. 2 Prod-
HaftG - keine Einschrankung hin-
sichtlich der Nutzung der zerstor-
ten Vermogenswerte vorgenom-
men. Daher ist es unerheblich, ob
die beschadigte Sache privat oder
gewerblich genutzt wird. Das weif-
russische Recht stellt dabei aber
auf die Nutzung des schadigenden
Produkts selbst ab.

2.4.1 Schaden an Sachen

Das VerbrSchG regelt, dal die ge-
nannten Schaden 'in vollem Um-
fang' zu ersetzen sind. Bei einem
Sachschaden sind alle Aufwendun-
gen des Geschadigten, d.h. die Ver-
mdgensschaden sowie der entgan-

gene Gewinn (Art. 211 Abs. 2 ZGB)
ersatzfahig. Es ist hervorzuheben,
daR das Prinzip der vollen Entsché-
digung (Schadensersatz) sowohl
die direkten als auch die indirekten
Schaden umfaft.

Die EG-Richtlinie schrankt den Um-
fang des Ersatzes insofern ein, als
dem Geschadigten gem. Art. 9 b)
bei Sachschaden eine Selbstbetei-
ligung von ECU 500 (DEM 1.125,
vgl. auch & 11 ProdHaftG) abver-
langt wird, womit Bagatellschaden
aus dem Anwendungsbereich aus-
genommen werden. Eine vergleich-
bare Begrenzung des Schadenser-
satzes enthalt das weilrussische
Recht nicht.

2.4.2 Schaden an Leben, Korper
und Gesundheit

Schaden an Leben, Kérper und Ge-
sundheit unterliegen der Ersatz-
pflicht des Herstellers. Der Ersatz
solcher Schaden ist in Artt. 456 -
468 ZGB geregelt. In diesen Fallen
sind vom Schadiger der durch Ver-
lust oder Minderung der Arbeitsta-
higkeit entstandene Lohnausfall so-
wie alle enstandenen Aufwendun-
gen (hochwertigere Erndhrung, Pro-
thesen, fremde Pflege etc.) zu Uber-
nehmen. Isteine Heilung nicht mog-
lich und stirbt der Geschadigte, sind
auch die Begrabniskosten ersatz-
fahig (Art. 468 ZGB). Dritte, denen
gegenuber der Verstorbene unter-
haltspflichtig war, haben ebenfalls
Anspruch auf Schadensersaiz ge-
gen den Hersteller bzw. Verkaufer
der Ware.

20 Bernasconi-Mamie, a.8.0. (Fn. 8, 104.




Die Regelungen des weildrussi-
schen Rechts lber Ersatz der Sché-
den an Leben, Kérper und Gesund-
heit sind mit den Vorschriften der
88 7 - 9 ProdHaftG weitgehend
identisch. Ein wichtiger Unter-
schied besteht aber darin, dal das
VerbrSchG keinen Haftungshéchst-
betrag bei Personenschaden vor-
" sieht. In Deutschland liegt der Haf-
tungshdéchstbetrag bei DEM 160
Mio. (ECU 70 Mio. laut EG-Richtli-
nie). Das Fehlen der Haftungs-
héchstgrenze kann fur die Produ-
zenten Probleme beim Abschiul
einer Haftpflichtversicherung nach
sich ziehen.

2.4.3 Schmerzensgeld

Ende der 80er Jahre wurde der
Ersatz von immateriellen Schiden
in Geld im sowjetischen Recht an-
erkannt. Diese Entwickiung fand
ihren Niederschlag in Art. 15 Verbr-
SchG und Art. 7 Abs. 7 ZGB.

Einimmaterieller Schaden, derdem
Konsumenten als Folge einer Ver-
letzung seiner Rechte durch den
Hersteller oder Verkaufer zugefiigt
wird, mulR vom Verursacher ersetzt
werden, wenn diesen ein Verschul-
den ftrifft. Der Umfang der Scha-
densersatzpflicht wird durch das
Gericht unter Berlcksichtigung des
Grads des Verschuldens sowie
nach den Grundséatzen der Billig-
keit und Angemessenheit festge-
legt. Das Verschulden des Verursa-
chers wird nach allgemeinem
Rechtsgrundsatz vermutet.?’

Die Situation ist insofern mit euro-
paischen Verhaltnissen vergleich-
bar, daR keine absolute Gleichbe-
handlung mit den materiellen Scha-
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den vorgenommen wird; vielmehr
verlangt das VerbrSchG ein Ver-
schulden des Schadigers.22 Der An-
spruch auf Genugtuung ist in der
EG-Richtlinie bekanntlich nicht ge-
regelt. Der Geschadigte wird dies-
bezUglich auf die nationalen Delikts-
anspriche verwiesen, die grund-
satzlich eine Vorwerfbarkeit voraus-
setzen, so dal hier keine verschul-
densunabhéngige Haftung in Be-
tracht kommt. In Deutschland wird
ein Schmerzensgeldanspruch auf
§ 847 BGB gestUtzt, der ebenfalls
Rechtswidrigkeit und Verschulden
voraussetzt. Dieser Anspruch ist
im Fall der Verletzung des Korpers,
der Gesundheit oder der Freiheit,
nicht aber bei der Beschadigung
von Sachen mdoglich. In WeildruR-
land finden dagegen auf Sach-
schéden gestlitzte Schmerzens-
geldanspriiche immer groftere An-
erkennung und Verbreitung.

2.5 Entlastungsmoglichkeiten
(HaftungsausschluBgriinde)

2.5.1 Entwicklungsrisiken

Wichtig fUr den Vergleich der ver-
schiedenen Gesetze Uber die Pro-
dukthaftungerscheintdie Haftungs-
regelung fir Entwicklungsrisiken.
Das VerbrSchG hat sich in dieser
Frage flr eine Extremlésung ent-
schieden: Es sieht eine Haftung
selbst dann vor, wenn nach dem
Stand von Wissenschaft und Tech-
nik die gefahrlichen Eigenschaften
eines Produkts nicht zu erkennen
waren. Nach Art. 14 Abs. 4 S. 2
VerbrSchG trifft die Haftung den
Hersteller unabhangig davon, ob
der wissenschaftliche oder techni-
sche Kenntnisstand es erlaubt hat-
te, ihre (i.e. verwendete Materiali-

en, Ausrlistung, Werkzeug) Gefahr-
lichkeit zu erkennen.

Damit folgt WeiRruRland nicht dem
Haftungssystem der EU, wo man
sich bekanntlich entschieden hat,
jene Risiken nicht pauschal dem
Hersteller aufzublrden (Art. 7 EG-
Richtlinie; & 1 Abs. 2 S. 5 ProdHaft-
G). Im Gegensatz zum weilrus-
sischen Gesetz stellt man hier auf
den Zeitpunkt des Inverkehrbrin-
gens ab und erlegt dem Hersteller
nur dann eine Produktbeobach-
tungspflicht auf, wenn ereine Ware
serienmalig weiter vertreibt. Fur
das weiRrussische Recht bedeutet
die Haftungsregelung dagegen, daf®
jedes einmal in den Verkehr ge-
brachte Produkt auch weiterhin zu
beobachten und ggf. vom Produ-
zenten zurlickzurufen ist.

2.5.2 Einhaltung des
obligatorischen Standards

Nicht immer befreit das weiRrussi-
sche Recht den Hersteller von der
Haftung, wenn er bei der Herstel-
lung zwingende Standards einge-
halten hat und der Mangel hierauf
beruht. Ein zwingender Standard
wird vom VerbrSchG zulasten des
Herstellers als Minimalanforde-
rung, nicht dagegen als Entla-
stungsgrund behandelt. Die Einhal-
tung der obligatorischen Standards
ist nach der Definition des Mangels
nur eines von vier Kriterien, so daf?
eine Ware bei gleichzeitiger Erfll-
lung der Standards aufgrund eines
anderen Kriteriums mangelhaft sein

27 Kommentar zum Gesetz der Republik
Belarus "Uber die Rechte des \erbrau-
chers’, a.a.0. (Fn. 18], Art. 15, 778.

22 Bernasconi-Mamie, 2.52.0. (Fn. 8), 59.
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kann. Im Gegensatz dazu befreit
die EG-Richtlinie (Art. 7 lit. d) und
das ProdHaftG (§ 1 Abs. 2 S. 4) den
Hersteller von einer Haftung fur
hieraus resultierende Schaden.

2.6 Reduktionsgriinde bei der
Schadensersatzbemessung

2.6.1 Selbstverschulden

Art. 14 Abs. 4 S. 1 VerbrSchG ent-
halt die Regelung, daf® der Herstel-
ler oder Verkdufer von der Haftung
befreit ist, wenn der Schaden infol-
ge hoherer Gewalt oder einer Ver-
letzung von Regeln Uber den Ge-
brauch oder die Lagerung durch
den Konsumenten entstand. Die
0.g. Regelung sieht nicht jedes Ver-
schulden des Konsumentenals Haf-
tungsausschluRgrund vor, sondern
nur die Nichtbeachtung der vom
Hersteller/Verkdufer zusammenge-
stellten Gebrauchsanweisungen
und anderer der Ware beigeflgten
Informationen. In diesem Zusam-
menhang kommtinsbesondere die
Nichtbeachtung der Lebensdauer
der Ware in Frage. Dem Hersteller
obliegt die Ausarbeitung der not-
wendigen Gebrauchsanweisungen
und Bestimmung der Lebensdauer
(Konsumationsfrist) der den Kon-
sumenten angebotenen Waren.
Erfiillt der Hersteller bzw. Verkau-
fer diese Verpflichtung, hat der Kon-
sument diese Informationen und
Fristen zu beachten und bei Nicht-
beachtung gegen sich gelten zu
lassen.

Das ZGB enthalt im delikisrechtli-
chen Teil auch andere allgemein
geltende Vorschriften, die im Pro-
dukthaftungsrecht zum Haftungs-
ausschluf oder zu einer Haftungs-
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minderung des Produzenten bzw.
Verkaufers flihren konnen. Hier ist
in erster Linie Art. 455 ZGB zu nen-
nen, der die Beriicksichtigung des
Mitverschuldens des Geschadigten
statuiert. Beim Vorsatzdes Gescha-
digten ist die Haftung des Herstel-
lers/Verkaufers ausgeschlossen.
Eine Herabsetzung des Schadens-
ersatzes ist bei grober Fahrldssig-
keit des Geschadigten in allen Fal-
len méglich.% Diese Auslegung der
Norm Uber die Minderung der Haf-
tung bei Selbstverschulden des Ge-
schadigten entstand im Zusam-
menhang mit der Haftung fur die
Quelle erhdhter Gefahr (Geféhr-
dungshaftung) und wurde von der
Rechtsprechung analog auf Pro-
dukthaftungsfalle nach dem Verbr-
SchG angewandt.

Eine Haftungsminderung bei
Selbstverschulden des Geschadig-
ten enthélt auch § 6 Abs. 1 Prod-
HaftG, der auf § 254 BGB verweist.
Diese Vorschrift gilt auch fur das
Mitverschulden der einstands-
pflichtigen Hilfspersonen des Ge-
schadigten (88 278, 831 BGB).**Im
Fall der Sachbeschadigung steht
das Verschulden desjenigen, der
die tatsichliche Gewalt Uber die
Sache ausiibt, dem Verschulden
des Geschéadigten gleich.

2.6.2 Drittverschulden

Drittverschulden kommt im weifl-
russischen Recht im Zusammen-
hang mit dem Problem der "héhe-
ren Gewalt' in Betracht. Als hohere
Gewalt gilt ein auRergewdhnliches
und unter den gegebenen Umstan-
den unvermeidbares Ereignis. Das
Verschulden des Vertragspartners
(z.B.des Zulieferers) falltdamitauch

in den Risikobereich des beklagten
Herstellers/Verkaufers. Der in An-
spruch Genommene kann sich al-
lein auf dem RegreBweg an einen
Dritten halten.

Das ProdHaftG schlieRtin § 6 Abs.
2 eine Haftungsminderung bei Ver-
schulden eines Dritten aus. Eine
shnliche Regelung findet man in
Art. 8 Abs. 1 EG-Richtlinie. Hinsicht-
lich der Nichtberlcksichtigung ei-
nes Drittverschuldens decken sich
also die Rechtssysteme der EU und
Weildrufdlands.

2.7 Verjdhrung und Erléschen der
Anspriiche

2.7.1 Verjghrung

Im deutschen und weilrussischen
Recht gelten im Ergebnis gleich
lange Verjghrungsfristen. Die Frist
betragt jeweils drei Jahre ab dem
Zeitpunkt, indem der Ersatzberech-
tigte von dem Schaden, dem Feh-
ler (im weiRrussischen Recht von
dem Mangel der Ware) und von der
Person der Ersatzpflichtigen Kennt-
nis erlangt hat oder héatte erlangen
missen. Der Unterschied bestenht
darin, daR das ProdHaftG die be-
sondere Verjghrungsfrist in 8 12
Abs. 1 festlegt, die sich von den
Verjahrungsfristen der 88 195-197
BGB unterscheidet. In Weidrul%-
land gilt die Ubliche Verjanrungs-
frist, entsprechende Regelungen
befinden sich in Art 73 ZGB.

23 Kommentar zum Zivilgesetzbuch Weil-
rulklands, a.a.0. (Fn. 8), 422.
24 Poti/Frieling, ProdHaftG, Kommentar, 474.




2.7.2 Erldschen

Das Bestehen und Erléschen von
Anspriichen ist im weildrussischen
Recht generell mit dem Begriff der
'Lebensdauer der Ware" verbun-
den. Bei Waren, die flr eine langfri-
stige Benutzung bestimmtsind, hat
der Hersteller das Recht, die Le-
bensdauer festzusetzen (Art. 13
Abs. 4 VerbrSchG). Wahrend der
Lebensdauerist der Produzent ver-
pflichtet, dem Verbraucher die Mog-
lichkeitderzweckmaRigen Nutzung
der Ware zu ermoglichen (z.B. Pro-
duktion von Ersatzteilen, Service),
und er haftet fur erhebliche Méngel
der Ware. Bei Waren, deren Ver-
wendung nach Ablauf einer be-
stimmten Zeit eine Gefahr flr das
Leben oder die Gesundheit des
Konsumentenoder die Umwelt dar-
stellt oder Schaden am Vermdgen
des Verbrauchers verursachen
kann, gehoért die Feststellung der
Lebensdauer zu den Pflichten des
Produzenten. Der Konsument mufR
Uber die Lebensdauer der Ware,
Uber die notwendigen Handlungen
nach deren Ablauf und die mdogli-
chen Folgen bei Nichtwahrneh-
mung der vorgeschriebenen Hand-
lungen in Kenntnis gesetzt wer-
den. Die Liste der Waren, bei de-
nen die Bestimmung der Lebens-
dauer obligatorisch ist, und die Mi-
nimallebensdauer solcher Waren
werden durch den Staat erlassen.
Diese Angaben dienen als Aus-
gangspunkt fur Entscheidungen
Uber das Bestehen bzw. Erléschen
der Anspriche.

Die Produkthaftungsanspriiche be-
stehen wéahrend der Lebensdauer
der Ware und -wenn keine Lebens-
dauer festgesetzt ist - zehn Jahre

ab dem Zeitpunkt der Herstellung
der Ware (Art. 14 Abs. 2 S. 2 Verbr-
Sch@). Damit stellt die Festsetzung
der Lebensdauer der Ware fiir den
Produzenten eine wichtige Mog-
lichkeit dar, die Wirkung der strik-
ten Haftung nach VerbrSchG zeit-
lich zu begrenzen.

Insoweit unterscheiden sich die
weilrussischen Regelungen erheb-
lich von denen der EG-Richtlinie
und des ProdHaftG. Der Begriff der
Lebensdauer der Ware ist der EG-
Richtlinie und dem ProdHaftG
fremd. Der Anspruch erlischt zehn
Jahre nach dem Zeitpunkt, in dem
der Hersteller das Produkt, das den
Schaden verursacht hat, in den
Verkehr gebracht hat (8§ 13 Abs, 1
S. 1 ProdHaftG).

3 Verfahrensrechtliche
Besonderheiten des
Produkthaftungsprozesses

Das VerbrSchG enthélt einige ver-
fahrensrechtliche Normen. Sie sol-
len den prozessualen Schutz flr
den als wirtschaftlich schwécher
geltenden Konsumenten starken.
In diesem Zusammenhang sind fol-
gende Merkmale der Verfahren
Uber den Konsumentenschutz zu
erwahnen:

3.1 Ortliche Zustindigkeit und
Befreiung von den
Gerichtsgebliihren

Im VerbrSchG wurde bestimmt,

dald nicht nur die Gerichte am Sitz -

des Herstellers/Nerkaufers (Grund-
regel) sondern auch die Gerichte
am Ort des Schadenseintritts {be-
sonderer Gerichtsstand des Tatorts)

und am Wohnort des Klagers fiir
Klagen aus dem VerbrSchG ortlich
zustandig sind (Art. 116 Abs. 5 Zivil-
prozeRbuch). Fir Klagen wegen
Verletzung ihrer Rechte sind die
Konsumenten von der Zahlung der
Gerichtsgeblhren befreit. Dies ist
eine erhebliche Beglnstigung, da
die Gerichtsgeblhr im ZivilprozeR
normalerweise 10% des Streit-
werts betragt.

3.2 Sachversténdigengutachten

Das VerbrSchG enthélt in Art. 10
Abs. 5 S. 2 eine Regelung uber
Sachversténdigengutachten, die ei-
nen besseren Schutz des Konsu-
menten im Prozef bezweckt. Be-
streitet der Produzent oder der Ver-
kaufer die Mangelhaftigkeit der Wa-
re oder deren Ursachen (z.B. we-
gen des moglichen Selbstverschul-
dens des Verbrauchers), so hat er
die Begutachtungdurch einen Sach-
verstandigen auf seine Kosten
durchzufUhren.

Wird vom Sachverstdndigen fest-
gestellt, dal} der Verbraucher die
Mangelhaftigkeit der Ware ver-
schuldet hat, muf der Verbraucher
die Kosten des Sachverstandigen-
gutachtens ersetzen. Der Konsu-
ment behalt selbstversténdlich das
Recht, ein anderes Fachgutachten
vorzulegen, und erhalt im Fall des
Obsiegens seine Kosten von der
anderen Partei aufgrund der ver-
fahrensrechtlichen Vorschriften er-
setzt.

3.3 Rechte und Status der
Verbraucherorganisationen im
Zivilprozeld

Das Gesetzregeltoriginér das Recht
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der Blrger zum freiwilligen Zusam-
menschlul® in Verbraucherverban-
den. Die privatrechtlichen Organisa-
tionen der Verbraucher haben nach
Artt. 19 und 20 VerbrSchG das
Recht, vorden Gerichtenim Interes-
se des einzelnen Verbrauchers oder
eines unbestimmten Personenkrei-
ses selbstandig zu klagen oder die
Interessen des Konsumenten in
dessen Prozel zu vertreten. Im er-
sten Fall tritt die Verbraucherorga-
nisation in der Rolle des Kldgers auf
(Fall der gesetzlichen Prozeflstand-
schaft) ; im zweiten Fall nimmt sie
die Position des Rechtsanwalts des
Kidgers ein. Das ist oft auch prak-
tisch moglich, da die Verbraucheror-
ganisationen Uber eigene Juristen
verfligen. Eine derartige Vertretung
ist in allen Instanzen moglich, da
ein Anwaltszwang dem weilirussi-
schen Zivilverfahrensrecht bis heu-
te unbekanntist. Durch diese Norm
spart der Verbraucher die Anwalts-
kosten. In WeilRrufdland haben Ver-
braucherorganisationen einen zu-
satzlichen Anreiz, an den Prozes-
sen teilzunehmen: Hat die Klage
Erfolg, haben sie das Recht, vom
Beklagten zusétzlich 10 % des
Streitwerts als privatrechtliche
Strafmalinahme fur die Verfolgung
eigener Ziele zu fordern.

4 Tendenzen der praktischen
Anwendung des
Produkthaftpflichtrechts

Drei Jahre nach Inkrafttreten des
VerbrSchG in WeiRrufdland kann
man nur ein vorldufiges Fazit zu
seiner Wirkung ziehen. Zwischen
1992 und 1995 fanden in Weilruf3-
landin ca. 400 Féllen Prozesse statt
bzw.wurden aulbergerichtliche Ver-
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gleiche aufgrund der Gesetzgebung
Uber den Verbraucherschutz im
weiteren Sinngeschlossen.2®Inden
meisten Fallen ging es jedoch um
vertragsrechtliche Anspriiche aus
Kauf- und Dienstleistungsvertra-
gen. Die Ubersichten Uber die
Rechtsprechung enthalten nur sel-
ten Entscheidungen Uber die Pro-
dukthaftung im engeren Sinn, die -
mit Ausnahme des Plenums des
Obersten Gerichts - fir andere Ge-
richte nicht bindend sind. Obwonl
die Gesetzgebung dem Konsumen-
ten weitgehende Rechte einrdumt,
haben diese Rechte noch keinen
Eingang in das Bewultsein der
Menschen gefunden. Dies wird erst
die steigende Zahl von Gerichtspro-
zessen und als Folge davon die
Bildung einer einheitlichen Ge-
richtspraxis bewirken. Bereits jetzt
sind entsprechende Tendenzen zu
verzeichnen.

5 Zusammenfassung

In WeiRruRland wurde Anfang der
90er Jahre die verschuldensunab-
héngige Haftung des Produzenten
bzw. Verkdufers fur die von der
mangelhaften Ware verursachten
Schaden eingefihrt. Bei der Ent-
wicklung der Produkthaftung in
WeilkruRland wurde der Gesetz-
geber von eigenen Vorstellungen
Uber die Rolle der Produkthaftung
geleitet. Das européische Produkt-
haftungsrecht wurde grundsatzlich
nicht als Vorbild genommen; trotz-
dem lassen sich bestimmte Ahn-
lichkeiten der einzelnen Vorschrif-
ten (Verschuldensunabhéangigkeit,
Anwendung nur auf den Bereich
des privaten Konsums, geschitzte
Rechtsglter, Ersatz der immateri-

ellen Schaden, Verjahrung und Erlé-
schen der Anspriche) feststellen.
Prinzipielle Unterschiede liegen in
der Aktiv- und Passivlegitimation,
im Fehlerbegriff und in den Haf-
tungsausschlugrinden.

Das VerbrSchG regelt neben dem
klassischen Bereich der Produkt-
haftung auch die Leistungen aus
Werk- und Dienstvertragen. Es sta-
tuiert oft sehr verbraucherfreund-
liche Regelungen, die aber unbere-
chenbare Risiken flr den Produ-
zenten/NVerkaufer mit sich bringen
und oft fehlenden Versicherungs-
schutz zur Folge haben.

Dem Geschédigten stehen im
weilrussischen Recht die Anspru-
che aus den vertrags-und delikis-
rechtlichen Normen zu. Dabei ist
bei den vertraglichen Ansprichen
das Abweichen vom Erfordernis
einer Kontrahentenbeziehung fest-
zustellen. Die vertraglichen Anspri-
che umfassen die Schéden an der
Sache selbst, die deliktsrechtlichen
Normen lassen auch den Ersatz
von Mangelfolgeschaden zu.

25 Kommentar zum Gesetz der Republik
Belarus ‘Uber die Rechte des Verbrau-
chers’, aa.0. (Fn. 15}, 4.




Verschuldensunabhéngige Produkthaftung in Deutschland und WeiltruRland

Schematische Ubersicht

Nr. Stichwort Nach deutschem ProdHaftG* Nach weifirussischem VerbrSchG
Umschreibung, Besonderheiten/ Umschreibung, Grundsatz Besonderheiten/
Grundsatz zusétzliche Hinweise zusatzliche Hinweise
1 | Gegenstand Produktfehler (81) Produktfehler Siehe Nr. 8
der Haftung
2 | Artder Haftung | Verschuldensunabhéangi- | Kiinftige Haftung ohne Werschuldensunabhngige Beweislastumkehr bei
ge Haftung tritt neben Verschulden mit Entla- Haftung tritt neben delikti- Verschuldenhafiung als
bisherige deliktische stungsmabglichkeiten sche Verschuldenshaftung Grundsatz des Zivilrechts
Verschuldenshafiung nach 8 1 Abs. 2 {Art. 14 Abs. 1)
3 |Geschitzte Leben, Korper, Gesund- | Nicht geschiitzt sind: das | Leben, Korper, Gesundheit |- Nicht geschitzt ist das
Rechtsgliter heit und privat genutzte | fehlerhafte Produkt und Sachen (Art. 14 Abs. 1) fehlerhafte Produkt selbst
andere Sachen (§ 1) selbst und gewerblich - Das fehlerhafte Produkt
genutzte Sachen selbst muf fir nicht

gewerbliche Zwecks
genutzt weraen

4 | Haftungs- Schaden an einem der - Keine Haftung flr Schaden an einem der gem. |- Keine Haftung fiir unmit-
grund gem. Nr. 3 geschiitzten unmittelbars Ver- Nr. 3 geschitzten Rechts- telbare Vermagensschéden
Rechtsgiiter durch mdgensschiden giter durch Produktfehler - Anspruch auf Schmerzens-

Produkifehler (8 1) - Kein Anspruch auf (Art 14 Abs. 1) geld nur bei Verschulden

Schmerzensgeld
aus ProdHafiG

5 | Produkt- Produkt ist jede bewegli- |- Erfalkt sind auch alle ProdukteMVaren und Leistun- | Erfalt sind auch alle Einbau-
begriff che Sache sowie Elektri- | Einbauteile sowie Bau- | gen aus Werk- und Dienst- teile sowie Baustoffe und
zitdt (§ 2) stoffe und Bauteile vertragen; Produkte/\Waren Bauteile
- Keine Produkte i.5.v, sind alle beweglichen und

§ 2 sind landwirtschaft- | unbeweglichen Sachen,
liche Naturprodukte und | Elektrizitat, Gas usw:.

Bauwerke
6 |Fehler MaRgebend: Sicherheits- | Beeintrachtigungen der | MalRgebend: Mangelhaftig- | Keine Legaldefinition
begriff standard nach best. An- | Gebrauchstauglichkeit keit [Art. 14 Abs. 1). Ein
forderungen an Darbie- werden nicht erfalt Mangel ist "ein Nichtiberein-
tungen und Gebrauchser- stimmen der Ware mit den
| wartungen bezogen auf Standards, den Vertragsbe-
den Zeitpunkt des Inver- dingungen, den vom Herstal-
kehrbringens (5 3) ler zur Verfligung gesteliten
Informationen Uber die Ware
oder mit dem, was (bli-
cherweise gefordert wird™.

7 | Ersatzpflichtige | Jeder Herstellungsbetei- | Ersatzpflicht auch fir Endprodukt-Hersteller und Weitreichende Informations-
ligte (= Produzent), also |- jeden, der sich als Verkaufer (Art. 14 Abs. 3Z. | rechte des Verbrauchers
nicht nur Endprodukther- | Hersteller ausgibt 1). Nach Ablauf von Garan- auch Uber den Hersteller der
steller, sondern auch {= Quasi-Hersteller) tiefristen haftet nur der Her- | Ware. Bei deren Verletzung
Zulieferer (8 4) - den Drittstaatan- steller (Art. 14 Abs. 37.2) | verstérkte Haftung des

Importeur Verkaufers (Art. 7)

* Zusammengestellt auf der Basis von Pott/Frieling, ProdHaftG, Kommentar, a.a.0. (Fn. 15}, 473 - 474,
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Verschuldensunabhangige Produkthaftung in Deutschland und Weiliruftland
Schematische Ubersicht

Nr. Stichwort Mach deutschem ProdHaftG* Nach weirussischem VerbrSchG
Urnschreibung, Grundsatz Besonderheiten/ Umschreibung, Grundsatz Besonderheiten/

zusétzliche Hinweise zusatzliche Hinweise

8 | Geschadigter Jede Person kommt in Be- Konsument, d.h. "natlrliche Keine Konsumenten sind:
tracht, z.B, Kaufer, Verwen- Person, die eine Ware flir - Juristische Personen
der, Dritter (§ 1 Abs. 1,5. 1) den persénlichen Gebrauch - Unbeteiligte Dritte

benutzt, anschafft, bestellt
oder dies beabsichtigt”
(Préambel + Art. 14 Abs. 1)
9 | Entlastungs- § 1 Abs. 2: HaftungsausschluR auch, |- Kein Inverkehrbringen des - Haftung fir
maoglichkeiten |- Kein Inverkehrbringen wenn Fehler eines Teil- Produkts Entwicklungsrisiken
des Produkts produkts ader Grund- - Weder Herstellung noch - Produktbeobachtungs-
- Fehlerfreiheit im Zeitpunkt stoffs durch Einarbeitung Vertrieb zu kermmerziellen pflicht des Herstellers
des Inverkehrbringens in Endprodukt oder durch Zweckan
- Weder Herstellung noch Anleitungen des Endpro- |- Héhere Gewalt
Vertrieb zu kornmerziellen duktherstellers verur-
Zwecken sacht (5§ 1 Abs. 3)
- Fehler beruht auf zwin-
genden Rechtsvorschriften
- Entwicklungsrisiken
10 | Mehrere Mehrere Ersatzpflichtige Regreld maglich Mehrere Ersatzpflichtige Regrefd moglich (Art. 208
Ersatzpflichtige | haften als Gesamt- haften als Gesamischuldner | ZGB)
schuldner (& 5) (Art. 205 ZGB)

11 | Mitverschulden | Haftungsminderung bei §§ 7254, 278, 831 BGB Haftungsminderung oder - Keine Haftung fir un-
Mitverschulden des Ge- -ausschiul bei Mitver- mittelbare Vermagens-
schadigten oder seinar schulden des Geschadigten schaden
einstandspflichtigen - Anspruch auf Schmer-
Hilfsparsonen (£ 6) zensgeld nur bei

Verschulden

12 | Haftungs- - Haftungshochstbetrag fehlt

hochstbetrag/ bei Personenschaden

Selbstbeteili- DEM 180 Mio. {§ 10}

gung - Selbstbeteiligung bei
Sachschaden DEM
1.125(8 11)

13 | Verjghrung Verjahrungsfrist drei Jahre Frist beginnt mit positiver | Verjahrungsfrist drei Jahre - Ubliche L&nge der

§12) Kenntnis von Schaden, (Art. 73 ZGB) Verjdhrungsfrist
Fehler und Person des - Beginn wie im deut-
Ersatzpflichtigen; auch schen Recht
fahrldssige Unkenntnis
geniigt

14 | Erléschen Alle Anspriche nach § 1 Ausnahme: Wegen des Anspriche kénnen wahrend Pflicht des Produzenten,
erldschen 10 Jahre nach Anspruchs ist Rechts- der Lebensdauer der Ware die Lebensdauer von be-
Inverkehrbringen streit oder Mahnverfah- entstehen; ist keine Lebens- stimmten Waren festzu-

ren anhangig dauer festgesetzt, 10 Jahre setzen (Art. 13 Abs. 4)
(Art. 14 Abs. 2 Z. 2) *
* Zusammengestellt auf der Basis von Pott/Frieling, ProdHaftG, Kommentar, 8.a.0. (Fn. 15), 473 - 474.
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